CETIN DOGAN’DAN MEKTUP

Besiktas Adliyesi’'nin CMK 250. Maddesi ile yetkilendirilmis Saymn Hakim ve
Savcilar tarafindan ... delillerin heniiz tamamen toplanamamis olmasi, sucun mabhiyeti ...”
gibi gerekgelerle ti¢ haftay1r askin bir siiredir tutukluyum. Yakalama, goézalti ve tutuklanma
stirecinde onur kirici, hazmedilmesi zor “adli prosediirlerin” ruhuma ve bedenime yaptigi

tahribatin hesabini kimlerden sormam gerektiginin bilincindeyim.

Eski bir asker olarak yasadiklarimi verdigimiz savasin gotiiriisii olarak gdriiyorum. Bu

nedenle “dik durugumu” asla bozmayacagim.

Bu notlar1 yazis nedenim, tarihe bir not diismek, toplumumuzun gotiiriilmek istenen
istikameti konusunda kamuoyuna uyarida bulunmak icindir. Gorebildigim kadar ile
toplumumuzun bir boliimii oynanan oyun c¢ercevesini hala anlayamamakta, hicbir devirde

eksikligi hissedilmeyen diizenin igbirlik¢ileri ise, gelismelere alkis tutmaya devam etmektedir.

“Ates olmayan yerden duman tiitmez!” sdylemi baglaminda, yurttaglarimizin bir
boliimii zihin karisiklig1 i¢inde, neyin dogru oldugu ve ne yapilmasi gerektigi konularinda

kararsiz kalmastir.

Bu zihin karigikligimin giderilebilmesinin yolu, atesi ¢ikaranlarin da, dumam
tiittlirenlerin de, belirli amaglara hizmet ic¢in kiralanmis “kundakeilar” oldugunu
gosterebilmektir. Bu amagla kaleme aldigim bu notlar1 sabirla okumanizi ve okutmanizi
dilerim. “Is adalete intikal etti, karismayalim, bekleyelim” sozleri kulaga “hos” gelebilir ama

Tiirkiye nin bugiinkii kosullarinda “bos” bir laftan ibarettir.

BALYOZ Davasi kapsaminda verecegim biitiin bilgiler, 6zel olarak yetkilendirilmis
Saym Savci ve Hakimlerin ellerinde bulundugu i¢in, amacim “adaleti etkilemek” degil,

kamuoyunu bilgilendirmektir.

Davaya konu olan ‘plan’ ve ‘seminer’ {izerinde kopartilan sansasyonel haber ve
bilgilerin ne oldugunu, ne olmadigim1 ortaya koyacagim. Ancak, oncelikle, sahsim ve

BALYOZ taifesine mensubiyetleri (!) konusunda kusku duyulanlar i¢in, “yakalama,”
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“gozalt1,” ve “tutuklama” stirecinde yapilan yanlislari tekrarlamadan, sadece “usiil” yoniinden

yapilan bu can alic1 “adli hatanin” tizerinde durmak istiyorum.

Bagimsiz yargi adina “ig gormek” iizere 0zel olarak ‘sec¢ilmis’ ve ‘yetkilendirilmis’
Savci ve Hakimlerimizin bir boliimiiniin, her ne kadar ‘yukaridan kendilerine yapilan telkin
ve yaglamalara pek aldirmadiklarini’ s6ylemis olsalar da, uluslararast hukuk normlarinin tam

tersi istikametinde bir ‘usiil’ gelistirdikleri goriilmektedir.

Israrla “agyarina” uygulanan bu yeni yargi usuliiniin gériinen iki boyutu var:

Birincisi, ge¢misi, sOylemleri ve durusu tepki uyandirmig, hakkinda imzasiz ihbar
mektuplarina dayali dedikodular iiretilmis, hedef alinan kisiyi, elde ger¢cek anlamda delil olup
olmadigina bakilmaksizin, “6nce igeri aliverelim, gerisi Allah kerim” anlayis1 ile baslatilan bir

yargi siireci mevcuttur.

Ikinci olarak ise, isbirlik¢i basin-yaymn organlari araciligiyla, igreng, sok edici,
sansasyonel haberlerle kamuoyunda dehset yaratarak, hedef alinan kisiyi, ortaya dokiilen bilgi
ve belgelerin gercek olup olmadigina bakilmaksizin zan altinda tutmak ve ling etmeye
yonelik, uzun bir yarg:i siirecini ya tutarsa anlayisi ile baslatmak ve tutuklamayi cezaya

doniistiirmek istemi mevcuttur.

Her iki durumda da, ortaya atilan iddialarda size ait bir iz, ger¢ek anlamda bir delil
bulunmamasi durumunda da hala sayet slipheli veya sanik iseniz, isin gercegini ortaya
koymak savcilara ait bir gérev oldugu halde, bu sizin (su¢lanan kisinin) asli géreviniz olarak
kabul edilmektedir. E.Org. Cetin Dogan’dan istenen adeta kendini aklamasidir. Bunu yapmak
icin kollarimiz1 sivadigimizda ise, bavulla bir gazeteye teslim edilen soziim ona “delil ve
belgelere” avukatlarimizin resmen erisimine savcilik karariyla konan kisitlama engeliyle karsi

karsiya kalmaktay1z.

Simdi, yarg: siirecinde bizim i¢in ortaya konan “usiil” ve “tahditlere” bagl kalarak,
bana ve eski silah arkadaslarima siiriilmek istenen lekenin kimlerin marifeti oldugunu, davaya
iliskin kamuoyunda 6ne ¢ikan bilgi, belge ve iddialar1 sirayla irdeleyerek ortaya koymaya
calisacagim. Bunu yaparken, zorunlu olarak eskiden yaptigim agiklamalarin bir bolimiini

tekrarlamak zorunda olacagim igin beni bagislayin.
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*BALYOZ Harekat Plan1 gercekten Inci Ordu Karargahinda ma hazirlanmstir?

Yoksa bu plan 6zel amacla kurulmus bir ‘Senaryo Uretim Merkezinin’ mi iiriiniidiir?

- Uzerinde 1slak, kuru veya elektronik hi¢bir imza bulunmayan bu uyduruk belgenin

gercek oldugu sanisini yaratmak icin, bu belgeye referans veren bir bagka ‘sahte evrak’

diizenlenmistir. Bu ‘sahte evrak’ Inci Ordu Askeri Savcilifinca gonderilen Bilirkisi

raporunun EK-A sayfa 11 de dip notu olarak, Ek-A Lahika-1 de ise 16nc1 sirada yer
almaktadir. Belirtilen yerlerde ‘sahte evrak’, “Inci Ordu K.liginin, ARALIK 2002 tarihli,
Hrk:7130-02/P1. Ve Egt. S () sayilt ve Inci Ordu Plan Semineri” ibaresi yer almaktadir. Bu

imzasiz emrin de sahte ve uydurma oldugu, askeri yazisma kurallarina vakif herhangi bir

kimse tarafindan daha ilk bakista anlasilabilir:

Tiirk Silahli Kuvvetleri’'nde biitiin “Harekat planlar1’” ve bu planlara gore
diizenlenen seminerlere iligkin yazigmalar, Harekat Baskanlar1 tarafindan
hazirlanir. Hazirlanan bu evraklarin sol iist kdselerinde evraki ¢ikaran sube kodu
(subenin kisaltilmis ismi olarak) yer alir. Belirttigimiz sahte evrakta da Sube Kodu
olarak “Pl. ve Egt. $.” ibaresi yeralmaktadir. Inci ordu Harekat Bagkanligi
kurulusunda Pl. ve Egt. S. (Plan ve Egitim Subesi) adiyla anilan bir sube
bulunmamaktadir. 05-07 Mart 2003 tarihlerinde icra edilen Plan Seminerine iliskin
biitiin yazismalar Ordu Hrk. Baskanligi kurulusunda bulunan, Plan ve Harekat
Subesince (PIn. Hrk. S.) hazirlanmistir. Nitekim ayn1 Askeri Bilirkisi Raporunun,
EK-A Lahika-1’nde yer alan Inci Ordu K.ligi’ndan seminere iliskin ¢ikartilan
biitiin yazigsmalarda (andigimiz sahte evrak hari¢) “Pln. Hrk. S.” (Plan Harekat
Subesi) kodu bulunmaktadir.

Diger taraftan Karargah yazigma kurallar1 uyarinca Ordu Harekat Baskanligi
birimlerince planlamalara iligkin hazirlanan biitlin evraklara tarih-say1 kodu
“1700” rakami ile baslar. Yukarida belirttigimiz Lahika’da yer alan Inci Ordu
K.ligina ait yazismalara sahte evrak disinda “1700” kodu verilmistir. Sahte evrakin

tasidig kod ise “7130” dur.

Yukarida belirtilen hususlar, uydurma “Balyoz Planimin” 1nci Ordu Karargahinda

hazirlanmadigint  sadece kanitlamakla kalmayip, sahte evraklarin belirli



merkezlerde iretilme asamasinda kendilerine profesyonel katki saglayabilecek

emekli veya muvazzaf bir personel de bulamadiklarin1 gdstermektedir.

- Daha oOnce defalarca belirttigim gibi, Ordu Komutanlhiginca hazirlanan bu emrin
altina Komutanin resmi makam tinvanm yazilir. Sayet Hiikiimet tarafindan sikiyonetim ilan
edilmis ve ‘kararname’ ile Ordu Komutan1 ayni zamanda Sikiyonetim Komutani olarak
atanmis ise, bu tinvan1 da (Sehir adi belirtilerek) resmi makam iinvani ile birlikte yazilir.
1970’1i ve 1980li yillardan animsanacag: gibi, 1nci Ordu Komutan: ayn1 zamanda Istanbul
Sikiyonetim komutani olarak atanmis idi ve bu donemlerde yayinlanan emirlerin altina Inci
Ordu ve Istanbul Sikiydnetim Komutani olarak imza agilmistir. Bu da uydurma Balyoz
Harekat Planini hazirlayanlarin, Ordu igerisinde degil, disarisindaki isbirlik¢ilerin marifeti

oldugunun baska bir kanitidir.

- Ozel Yetkili Besiktas Cumhuriyet Savcilignt BALYOZ Harekat Planmin gergek
oldugu, diizmece olmadig1 yolundaki iddialarini, sorgulanmam sirasinda 6grendigim kadar1
ile biiyiikk Olclide bir “Bilirkisi Raporuna” dayandirmis bulunmaktadir. Anilan Bilirkisi
Raporunun TUBITAK tarafindan hazirlandigi, saver tarafindan ifade edilmistir. Avukatlarim
Raporun bir drnegini istemis olmakla beraber istegimiz, konan kisitlama nedeniyle yerine

getirilmemistir.

Bugiin teknolojinin ulastig1 boyut dikkate alinarak, sadece bir CD’nin analiz edilmesi
ve dosya takip usulii ile menseinin kanitlanmasi miimkiin miidiir? Yoksa imal edilen bir
CD’yi istedigimiz kisinin bilgisayarindaki klasor veya dosya muhteviyatindan oldugu sanisint
uyandirmak ic¢in bir diizenleme yapilabilir mi? Bu sorulara dogru yanit vermek i¢in bir
bilgisayar miihendisi olmaya bile gerek yoktur. Yeni bir veya birka¢ bilgisayar almak
suretiyle, bilgisayar1 hedef aldiginiz kisinin ad1 ile kaydeder, bu bilgisayarda agtiginiz klasor
veya dosyalar1 bir CD’ye yiikleyerek, bunlarin hedef aldiginiz kisinin bilgisayarindan ¢iktig1

sanisint uyandirabilirsiniz.

Dogrusu, TUBITAK 1n “Bilirkisi Raporu” Saym Savcilarimizi ikna edecek bir kesin
ifade tastyorsa, bir zamanlarin ¢ok Oviindiigimiiz bu ulusal kurumumuzun da ne hallere
diistiiglinii varin siz karar verin. Savcilikta verdigim ifadede yeraldigi gibi, yukarida
belirttigim hususlarin teyidi istenirse herhangi bir {iniversitemizin ilgili boliimiinden alinacak

“gercek bir bilirkisi raporu” ile yapilabileceginden eminim.
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*1nci Ordu Askeri Saveihi@indan alinan “Bilirkisi Raporu”, Ozel Yetkili Besiktas

Cumbhuriyet Saveihiginin iddialarina bir dayanak teskil etmekte midir?

Hayir etmemektedir.

- Nitekim Inci Ordu Askeri Savciligi bu raporla ilgili olarak basinda kamuoyunu
yaniltict haberler yapilmasi ilizerine bir aciklama yaparak “Bilirkisi Raporu, kamuoyunu
yaniltacak tarzda haber konusu yapilarak, s6z konusu dokiimanlarin gergek oldugu izlenimi

yaratilmaya ¢alisilmistir” ifadesini kullanmistir.

- Sozkonusu Bilirkisi Raporu’nun 3ncli Maddesinde “incelemenin dayandig:
faraziye” acikc¢a belirtilmistir. Faraziyenin yanlig anlagilmasi ve yorumlanmasinin 6nlenmesi

amaciyla, anilan raporun 3ncii maddesinde yeralan birinci ciimleyi aynen tekrarlayalim:

“Bu rapor, Inci Ordu K.ig1 Askeri Savciligi tarafindan incelenmek iizere tarafima
teslim edilen dokiimanlarin 05-07 Mart 2003 tarihleri arasinda Inci Ordu K.liginda icra edilen
Plan Semineri dncesinde, icrasinda ve sonrasinda kaleme alinan “gergek niishalar1” ile aynist

oldugu faraziyesine dayanarak hazirlanmistir.”

- Anilan raporda Balyoz planinin gergekligi sorgulanmamis, planin ger¢ek oldugu
varsayimindan hareket edilmistir. Ancak Plan Seminerinde EGEMEN Harekat Planinin
tartisgihip tartistlmadigiin agikliga kavusmasi icin Seminere Ust Komutanliklardan katilan
gozlemci Raporlarmin incelenmesi, Seminer Sonrasi Planlarda degisikliklere gidilip
gidilmediginin arastirilmasini, Inci Or. K.igimin Seminer Sonrasit KKK.ligma gonderdigi
Seminer Sonu¢ Raporunun incelenmesini istemistir. Ayni talepleri, ‘igren¢ iddialar’
basinda ilk ¢iktig1 giinden itibaren benim de televizyon ekranlarmma ¢ikarak yapmis

oldugum hatirlanacaktir.



* (05-07 Mart 2003 tarihinde icra edilen 1nci Ordu Plan Semineri’nde, EGEMEN
Harekat Plan’nin goriisillmedigi ve uydurma BALYOZ planimmin goriisiiliip, miizakere

edildigi iddiasinin gecersizligini kanitlayan hususlar:

- Plan Seminerinin icrasina iligkin Ordu Komutanm olarak yayinladigim bir emirde,
Seminerde yapilacak takdim, konugsma ve miizakerelerin tamaminin kayda alinmasini istedim.
Bu konudaki emrimin gereginin yapilmasi i¢in, bir sureti ayn1 zamanda Ordu Muhabere Bilgi

sistemleri Bagkanligina (MEBS) da gonderilmistir.

- Verdigim emir dogrultusunda Ordu Plan Semineri basindan sonuna kadar kayda

alindig1 icin ses kayitlar1 bulunmaktadir.

- Savciligin elinde bulunan ve bazi boliimleri basina sizdirilan ses bantlart emrim

iizere kayda alinmis ses bantlaridir.

- Verdigim emrin bir suretinin savcilikta oldugunu saniyorum. Sayet olmadig: iddia
ediliyorsa, ayni konuda sorusturma yapan Inci Ordu Askeri Savciligindan temin edilebilir.
Esasen belirtilen donemde Inci Ordu Muhabere ve Bilgi Sistemleri Bagkanligi gorevinde
bulunan Mu. Kd. Alb. Altan BATIBAY, Savcilik tarafindan gozetim altina alinarak (22-26
Subat 2010) sorgulamasi yapilmistir. Savcilarin bu suretle, seminer kayitlarinin banda
alinmasi yolundaki verdigim emrin ger¢ek oldugunu 6grendiklerini saniyorum. Seminerin ses

kayitlarinin tutulmasini isteyis nedenlerim ozetle:

* Seminer Sonu¢ Raporunun dogru olarak hazirlanmasi ve verdigim emirlerin

yanlig anlagilmasinin énlenmesi,

* Egitim amach olarak, seminere katilmayanlara gerektiginde bilgi verilmesi,

* Seminer Oncesi hi¢ prova yapilmamis olmasi nedeniyle, irticalen yapilan

konusma ve miizakerelerin hangi amacla yapildiginin tam olarak anlagilmasini

temin i¢indir.



- Seminer ses kayitlarinin tamami incelendiginde, Plan Seminerinde nelerin
goriisiildiigli, kimler tarafindan 6zel takdimler yapildigi, nelerin miizakeresinin yapildigt

acike¢a goriiliir.

- Bu kayitlardan agik¢a goriilecek husus da, Plan Seminerinde, Balyoz, Suga, Oraj,
Sakal, Carsaf kod adli, kendi ucagmi diisiirmek ve Cami bombalamak gibi inanilmaz

hazirliklari igeren bir darbe planinin hicbir suretle goriisiilmedigidir.

- Ses kayitlar1 05-07 Mart 2003 tarihlerinde icra edilen Inci Ordu Plan Seminerinde,
sadece ‘Inci Ordu EGEMEN Harekat Plani’nin, jenerik bir senaryo ¢ercevesinde, Ordunun
Sakarya nehrine kadar uzanan geri bolgesinin giivenligini de kapsayacak sekilde irdelendigini

acikca ortaya koymaktadir.

- ‘Jenerik Senaryo’, seminerin icra edildigi gercek zaman dilimindeki dis ve i¢ siyasi
ve askeri durumu degil, ileride, daha dogru bir deyisle, gelecege ait bir zaman diliminde
meydana gelebilecek siyasi ve askeri olaylar1 gercekmis gibi ele alarak, irdelenen EGEMEN
Harekat Planinin ve bu plana dahil Geri Bélge Emniyeti i¢in hazirlanan Planlarin yeterli olup

olamayacagini saptamak i¢in hazirlanmistir.

- Hazirlanan Senaryonun, Seminerin baslangicinda Birinci Ordu Harekat Baskani
tarafindan Ozel bir takdimi yapilmistir. Bu takdimin de Ses Kayitlar1 bulunmaktadir.
Incelendiginde gériilecektir ki uyduruk Balyoz Harekat planindaki “Durum” bashigi ile tasvir

edilen siyasi ve askeri gelismelerle higbir baglantis1 yoktur.

- 05-07 Mart 2003 tarihinde icra edilen Ordu Plan Semineri i¢in hazirlanan Jenerik

Senaryo’nun 6zelligi “olasihi@ yiiksek, en tehlikeli senaryo” olmasidir.

- EGEMEN Harekat Plani ile birlikte Seminerde goriisiilen biitiin hususlar, yapilan
ozel takdimler ve imal edilen sahte Balyoz Harekat Plan1 bir bavul igerisinde isbirlikgi ellere
teslim edildigi ve gazetelerde bir “Pehlivan Hikayesi” gibi tefrika edildigi i¢in, gergek plan ve
Seminerde miizakere edilen hususlar iizerinde verilmis gizlilik derecesinin artik hi¢bir anlam
ve onemi kalmamis bulunmaktadir. Bu nedenle kamuoyunda yaratilan korku ve kuskularin,

bilgi kirliliginin giderilmesi benim i¢in bir &dev haline gelmis bulunmaktadir. Bu
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sorumlulugu yerine getirmek amaciyla asagidaki hususlart kamuoyunun bilgilerine

sunuyorum:

* Bilindigi gibi komsumuz (Yunanistan) EGE Denizi’nde kara sularin1 12 mile

cikarma hakkina sahip oldugunu iddia etmektedir.

e Komsumuzun bdyle bir karar vermesi durumunda iilkemizin Bati’dan agik
denizlere ¢ikma imkan1 kalmayacag igin, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi tarafindan
komsumuzun “Karasularini 6 milin 6tesine ¢ikarmasi durumunda bunu harp sebebi

sayacagina” iliskin halen de yiiriirliikte olan bir karar1 bulunmaktadir.

e EGEMEN Harekat Plami, TBMM’nin verdigi bu kararin, Hiikiimet tarafindan
uygulanmasina iligskin direktif alindigi zaman Inci Ordu K.higinca yiiriirliige

konmasi i¢in hazirlanmistir.

e Seminerde yapilan irdeleme ve miizakerelerin zeminini teskil eden Jenerik
Senaryo, iilkemizin disaridan iki cepheye angaje olmasi durumuna

dayandirtlmigtir.

* Savciligin elinde de bulunan gercek Jenerik Senaryoda “Tiirkiye’nin Irak’a
miidahalesini gerektiren bir durum” yaratilmis, bu nedenle 1 nci Ordu
Birlikleri’nin bir bolimii Tiirkiye’nin Giineydogu’suna 2nci Ordu Bolgesi’ne

kaydirtlmigtir.

* Jenerik Senaryoda, Ulkemizin iki cephede tehdit altinda kalmasi, Bati’daki
komsumuzun da karasularini1 6 milin otesine ¢ikarma yolunda bariz adimlar

atmaya baglamasi ile ortaya ¢ikmakta oldugu farz ve kabul edilmistir.

* Jenerik Senaryo’nun ‘olasiligt en yiiksek, tehlikeli bir senaryo’ olarak
nitelendirilmesinin nedeni, komsumuzun gercekten kara sularini 6 milin 6tesine
cikarma gibi bir niyeti varsa, bu kararini tilkemizin en zayif bir aninda (iki cephede
aynt zamanda angaje olmasi halinde) gerceklestirmek isteyeceginin olasilik
bakimindan daha yiiksek olmasidir. Cilinkii EGE’de yapilacak emrivakilere

Tiirkiye’nin tepki gdstermesinin, baska bir cephede (Gliney Cephesinde) kuvvetleri
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ile angaje olmasi durumunda, istenen Olgiide siddetli ve genis kapsaml

olamayacag asikardir.

Plan Semineri’nde, belirtilen bu senaryo c¢atis1 cercevesinde Inci safhada
EGEMEN Harekat Planinin uygulanip uygulanamayacagi ele alinmis, agirlikli
olarak da Inci Ordu Bolgesinde diismanin sabotaj, tahrip ve tahrikleri ile ortaya
¢ikabilecek IRTICAI ve BOLUCU eylem ve kalkismalara karsi, bolgede tahsis

edilen ve seferde teskil edilecek kuvvetlerin yeterli olup olamayacagi irdelenmistir.

Plan Seminerinin bu boliimiinde yapilan miizakerelerde gerek benim yaptigim
konusmalar ve gerekse diger katilimcilarin yaptiklar1 6zel takdimler, parca parca
kullanilarak, kamuoyunda bilgi kirliligi ve kuskular1 yaratilmaya calisiimistir.
Yapilan takdimlerin ve konusmalarin biitiinii ele alindiginda, yaratilan Senaryoya
dayali olarak, mevcut durum degil, gelecekte ortaya cikabilecek bir durumda, Geri
Bolge Emniyeti (sadece 1nci Ordu’ya ait), Sikiydnetim sorunlarimin ele alindigi

acikca goriilecektir.

Ordu Plan Semineri’nin 2nci Safhasinda, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Irak’a
zamaninda miidahalesi sonucunda, Irak’ta ortaya c¢ikan sorunlar ulusal
cikarlarimiza uygun olarak ¢oziime kavusturuldugu, Inci Ordu Birliklerinden
Giineye kaydirilanlarla, Ordu emrine girecek biitiin birliklerin Plan gérevlerini icra
edecekleri bolgelere intikal ettikleri farz ve kabul edilmistir. Jenerik Senaryoda bu
saftha i¢in, birinci safthadan daha farkli bir zaman dilimi kabul edilmis, Plan
Semineri cereyan tarzi planina uygun olarak yapilan miizakerelerle sona

erdirilmistir.

Plan Seminerinin gerek birinci ve gerekse son safhasi olan ikinci sathasinda
yapilmis olan takdim ve miizakerelerin verdigim emir uyarinca seminerin icrast
esnasinda almman ses kayitlar1 savciligin elinde bulunmaktadir. Besiktas
Cumhuriyet savciliginda sorgulanmam sirasinda bu hususlart  giindeme
getirdigimde, Saym Saver EGEMEN Hareket planinin gizli olmasi nedeniyle bu
hususlar1 ortaya c¢ikarmadiklarini, ayr1 muhafaza ettiklerini ve bunlar iizerinde

sOyleyecek bir hususlart bulunmadigini ifade etmistir.



* Iddia edildigi gibi seminerde bir darbe plam miizakere edilmis olsaydi Genel
Kurmay Baskanligi ve K.K.K’ndan gelen gozlemciler dahil toplam 29 General 162
subayin katildig1r seminerde buna sahitlik edecek ‘gizli tanik’ dahil hi¢ kimse

bulunamamastir.

* 05-07 Mart 2003 tarihlerinde Ordu Plan Semineri maskesi altinda herhangi bir

toplant1 yapilmamagtir.

* BALYOZ Operasyonu kapsaminda her riitbe ve siniftan muvazzaf ve emekli
neredeyse yiize yaklasan belki de gegen personelin ifadesine basvuruldu. Kimi
gbzaltina alindi, kimi tutuklandi. Kimisi de serbest birakildi. Bunca personel
arasindan bir kisi de olsa Saym Savcilarimizin iddialarina destek veren kimse oldu
mu? Sanmiyorum. Bulunsaydi isbirlik¢i basin bunu mansetten verirdi. Bu konuda
Ordu Karargahi’'ndan hanim sekreterlerin, yazicilarin  dahi ifadelerine
basvuruldugunu {iziilerek 6grendim. Bunca insanin benim “suc¢lulugumu ispat
etmek” ve bu amagla bir delil bulma ugruna tedirgin edildiklerini 6grenmenin bana

cok aci geldigini sdylemeliyim.

* BALYOZ Hareket Planinin bilgisayarda ‘Kopyalama ve Yapistirma’ metodu ile imal
edildigini acikca ortaya koyan gercekler:

- Anilan uyduruk plan 02 Arahk 2002 tarihini tagimaktadir. Planin ilging yani, AKP
Hiikimeti’nin kurulusundan en fazla 15 giin ge¢mis olmasina ragmen, planda durum baglig:
altinda tasvir olunan siyasi ve ekonomik gelismeler AKP iktidarmin 2003-2007 déneminde
attigl adimlarin ve icraatinin sonuglari ile birebir Ortlisiiyor olmasidir. AKP’nin iilkemizde
yaptiklari ile ortaya ¢ikan siyasi ve ekonomik gelismeler 2002 tarihinde bir plana nasil ilham
kaynag olabilir sorusu hi¢ mi akla gelmemektedir merak ediyorum. Bu durum, belli amacla
uyduruk ve igreng¢ senaryo iiretim merkezinde gorevli personellerin, biraz kit zekali, biraz da
tembel oluslarini kanitlamaktadir. Zira 2003-2007 doneminde iilkemizdeki gelismeler ve bazi
degerlendirmeler 2002 tarihli plana ilham kaynagi olmakla kalmamis, bazen aynen (birebir)
kopyalanivermistir. Simdilik bu konuda basma da intikal eden bir 6rnekleme vermekle

yetinelim:
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* 2 Aralik 2002 tarihli oldugu iddia edilen Balyoz Hareket Plani’ndan bir alintiy1

aynen asagiya ¢ikartyorum.

“Cumhuriyetin kurulus yillarinda kalkinmada uygulanan ulusal model ile
cesitli sahalarda biiyiik basarilar elde edilmistir. Bu donemde uygulanan model
ile iilkemiz Belcika’ya ugak ihra¢ edecek seviyeye ulagsmistir. Ancak 1945
yilindan sonra iilkemiz tekrar siyasi, kiiltiirel, ekonomik yonlerden kusatma
altina alinmig; Batili Devletler Atatlirk doneminde hayata gegiremedikleri
SEVR projesini AB, IMF ve Diinya Bankasi yoluyla uygulamaya

baslamiglardir.”

* Simdi ise Sayin Haydar Bas’in Milli Ekonomi Kongresinde yaptig1 27 Kasim

2005 tarihli kapanis konugmasindan bir alintiy1 agagiya aliyorum.

“Devletimizin kurucusu Atatiirk’iin doneminde yani 1938’e kadar c¢esitli
sahalarda kalkinma plan ve projeleri uygulanmig ve ¢ok biiylik basarilar elde
edilmistir. Bu donemde kalkinmada uygulanan Milli Model ile iilkemiz
Belgika’ya ucak ihra¢ edecek seviyeye ulasmistir. Fakat Atatiirk’ten sonra tilke
tekrar siyasi, kiiltiirel, ekonomik vs. topyekun bir kugatma altina alinmig, Batil
devletler, Mustafa Kemal doneminde hayata geciremedikleri SEVR Projesini
AB, IMF ve Diinya Bankas1 yoluyla ger¢eklestirmeye baslamiglardir.”

- Uydurma Planin detayl tetkiki halinde, benzer kopyalama ve yapistirma islemlerinin
bolca bulunacagindan hi¢ kusku duymuyorum. Imza blokunun bile askeri teamiillere gore
acilmadigi; imzasiz (elektronik bir imza da bulunmamaktadir) mezkiir planin uydurma oldugu

her yonii ile siritmaktadir.
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* Birinci Ordu Komutanhgmmin 05-07 Mart 2003 tarihleri arasinda icra ettigi
Ordu Plan Seminer’inin Jenerik Senaryosu ve Cereyan Tarzi Plammn Ust

Komutanlardan gizlendigi iddia edilmektedir.

- Plan Seminerleri Ust komutanliklarca yayinlanan genel direktifin ana cercevesinde
hazirlanir, detaylar iist Komutanliklarca belirlenir ve icra edilir. Bu kapsamda EGEMEN
Hareket Planmnin Ordu Plan Seminerinde incelenmesi hususu da Ust Komutanlikca

belirlenmistir.

- Birinci Ordu Komutanliginca EGEMEN Hareket Planinin irdelenmesi igin
hazirlanan Jenerik Senaryonun ‘En yiiksek olasiliga sahip, en tehlikeli Senaryo’ olusu
nedeniyle baslangicta yanlis anlasilmasindan kaynaklandigimi gordiigim bir nedenle {ist
makamdan (K.K.K.ligindan) bir itiraz mesajimnin gonderildigini animsiyorum. Bu durumun
Ust makamin hatirladigim kadariyla sadece Ordu Plan seminerinde, ‘Geri Bélge Emniyeti’ ve
‘Sikiyonetim Konulari’nin tartigilacagi konusunda bir ‘zehaba’ (saniya) kapilmalardan
kaynaklandig1 anlagilmistir. Nitekim, Plan Seminerinin icrasindan c¢ok oOnce, iist ve ast
Komutanliklara gonderilen 1. Ordu Plan Semineri Cereyan Tarzi Planina herhangi bir itiraz
gelmemis, plan semineri de belirtilen Cereyan Tarzi Planin ana hatlarina tamamen uyularak

icra edilmistir.

- Ordu Plan Seminerine Gn. Kur. Baskanhigindan ve Kara Kuvvetleri
Komutanligindan Generallerin bagkanlik ettigi heyetler gozlemci olarak katilmistir. 05-07
Mart 2003 tarihinde icra edilen Ordu Plan Seminerine Gnkur. Heyet Bsk. olarak katilan
General bugiin Orgeneral riitbesi ile aktif gérevde bulunmaktadir. Ayni sekilde, K.K.K.gimnin
gonderdigi heyetin basindaki generalde bugiin Korgenaral riitbesindedir. Sorgulanmam
sirasinda Ordu Plan Seminerine katilan ve bugiin aktif gorevde olduklarini ifade ettigim
Generallerin kimliklerinin Saym Savci tarafindan bilindigi de ortaya ¢ikmistir. Benim bu
kisilerin isimlerini buraya yazmayis nedenim onlarin da gereksiz yere tedirgin olmamalar1 i¢in

gosterdigim hassasiyet nedeniyledir.
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* BALYOZ davasinda siyasi kisilerin Miidahalesi veya siyasetin golgesi varmidir?

Bu konuda ben sadece yasadiklarimi ve sahit oldugum hususlari anlatmakla
yetinecegim. Simdilik eldeki verilerle bu konudaki kararin kamuoyunca verilmesini

istiyorum:

- 22 Subat 2010 saat 10:00 civarinda Saym Savcr Ali Haydar’in nezaretinde
konutumun aranmasina baslandi. Saver tarafindan bana {i¢ savci tarafindan (Bilal Bayraktar,
Mehmet Berk, Ali Haydar) birlikte imzalanmig bir ‘Arama Miizekkeresi’ verildi. Bu
miizekkerede ‘SAYET’ aramalarda bir su¢ unsuru bulunursa, yakalanmam ve gozaltina

alinmam’ yolunda bir ibare bulunmaktaydi.

- Gerek Harp Akademilerinde ikamet ettigim ve gerekse Bodrum’daki yazlik evimde
yapilan ve saat 16:00 civarinda ayn1 giin biten aramalarda savci dahil aramay1 yapan personel
tarafindan ‘hi¢bir su¢ unsuru bulunmadigi’ yolunda bir tutanak hazirlanarak bana ve

avukatlarima verildi.

- Saymn Saver Ali Haydar aramay1 yaptiktan ve arama tutanagini imzalattiktan sonra,
kendisini ugurlayan Merkez Komutanligindan gorevlendirilmis personel’e  ‘benim
yakalanarak, Istanbul Emniyeti Terérle Miicadele birimince gorevlendirilen ekibe teslim
edilmem’ yolunda sifahi bir emir verdigini 6grendim. Avukatlarim kendisine telefonla
ulagarak, arama kararindaki ‘yeni bir delil, su¢ unsuru bulunmas1’ yolundaki sart1 hatirlatti.

Savcinin arkadaslarina danisacagini, bu konuda hakli bulundugumuzu belirttigini 6grendim.

- Bunun {izerine ayni1 giin (22 Subat 2010) saat 19:00 sularinda arama kararini veren {i¢
savcl, verdikleri arama kararindaki ‘su¢ unsuru bulunmasi’ kosulunu yok sayarak yeni bir
“Yakalama Miizekkeresi’ imzalayarak Istanbul Emniyet Miidiirliigiine faks ile géndermis ve
bu suretle istanbul Emniyet Miidiirliigii Terdrle Miicadele Subesinden tefrik edilen bir tim

marifeti ile nezarete alinmam saglanmustir.

- 22 Subat 2010 giinii istanbul Besiktas Ozel Yetkili Cumhuriyet Savciliginca konan
‘arama, yakalama ve gdzalti’ operasyonlarinin belirli bir merkezden bir ‘Cereyan Tarzi’

planina uygun olarak sevk ve idaresinin yiiriitilmeye ¢aligildig1 konusunda ciddi kuskularim
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var. Bunun nedeni sahsimla ilgili arama ve gozalti olaylarin bir zaman cetveline uygun
olarak TRT ekranlarinda dnceden yayinlanmasidir. Daha evimde arama yapilirken gozaltina
alinarak Emniyete gotiiriildiiglim konusunda haberi TRT-2 yayinlamis, gozaltina alinmam ise

haberin ¢ikmasindan asgari 4 saat sonra gerceklesmistir.

- 22 Subat 2010°da saat 19:00 da yakalama islemi tamamlanmasina miiteakip, yasal
prosediiriin gerektirdigi hususlarin yerine getirilmesinden sonra ayni giin Istanbul Emniyet
Midiirligii Terdrle Miicadele Subesinde ‘misafir’ edilmeye baslandim. Emniyette ‘susma
hakkim1’ kullanacagimi ifade etmeme ragmen azami gozalt1 siiresinin dolmasina yakin bir
zaman Once Saym Savci Bilal Bayraktar ve akabinde Hakim Ali Efendi Peksak karsisina

cikarildim.

- Savcilikta sorgum 10:30 da basladi ve 15:30 da sona erdi.

- Sayin Bagsaver Vekili Turan Colakkadi’nin Besiktag Adliyesi’nden ayrilmasi ise saat
16:00 sularinda gergeklesti. Nereye gittigi ve kiminle yemek yedigi kendi beyanlari ile

sabittir.

- Sayin Hakim Ali Efendi Peksak tarafindan sorgumun yapilmasina baslanmasi 21:50

de gergeklesmistir.

- Sorgulamay1 yapan Savci Saym Bilal Bayraktar’in bir vesile ile yaptig1 6zel bir
beyanin goriilmekte olan davada siyasilerin bir golgesi olup olmadigi konusunda bir fikir
verebilecegini sanmam nedeniyle, savcinin sarfettigi sdzlerini mealen asagiya aktariyorum:

“Evet, iist diizey yoneticilerden bana bu davaya iliskin telefon edildi. ‘Sen gengsin,
bunlar1 tanimazsin ha!’, yolunda telkinlerde bulunmaya ¢alisildi. Ben de kendilerine {ig
cocugumun bulundugunu ve maasimdan baska bir gelirim bulunmadigini, ancak dogru

bildigimi yapacagimi ifade ettim.”

- Savcilik sorgusu ile nobet¢i Hakimce sorgunun baslamasi arasinda tam 5 saat 20
dakika ge¢mistir. Nobetci Hakim Sayin Ali Efendi Peksak’1 uzunca bir siire bekledik. Nerede
oldugunu sorusturdugumuzda, katipler tarafindan ‘yemekte’ oldugunu 6grendik! Bu demektir
ki Sayin Colakkadi yemekte iken Sayin Peksak da yemekte imisler! Bu konuda gerekli

sorusturma yapilmasi i¢in avukatlarim tarafindan HSYK nezdinde girisimde bulunulmustur.
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- Hakim ve savcilarimizin Adalet Bakanligi Miistesar1 ile goriiserek karar vermis

olabilecegi yolunda bir kugsku duyulmasi dahi adil yargilamaya golge diisiirmez mi?

4 no’lu Silivri Kapali Ceza infaz Kurumu’nda hayat, kurumda gorevli personelin
gosterdigi ‘iyi niyete ragmen’ bir ceza niteligi tasimaktadir. Sayet burada iseniz, sizin
‘siipheli’, ‘sanik’ veya ‘hiikiimli’ olmamz fark etmiyor. Ilgili Tiiziik geregince Cezaevi
icerisinde tutuklu ve hiikiimliilerin tabii oldugu biitiin kisitlamalar ayni. Daha baska bir

deyisle yargisiz infaz ediliyor, hiikiimlii gibi ceza ¢ekiyorsunuz.

Her giin lizeriniz araniyor, ayakkabiniz ¢ikartiliyor, haftada ancak bir giin olan (15 dk)
telefonla goriisme hakkimi, ABD’deki kizimla konusmak istedigim de kullanamiyorum

kizimin telefon faturasi isteniyor.

Cezaevi yetkililerine benim hiikiimlii degil tutuklu oldugumu soéyledigimde 5275
Sayil1 yasaya bagli olarak 20 Mart 2006 tarihinde Bakanlar Kurulunun 200/10218 say1 ile
onayladig tiiziigiin 186. maddesini okudular. Hiikiimliilerin Ceza Infaz Kurumlarinda tabi

olacagi hiikiimleri belirtilen Tiiziik 186. maddesinde aynen su ibare yer almakta:

Kisitlamalart belirleyen maddeler siralanarak “........... maddeleri tutukluluk halleriyle

uzlagir nitelikte olanlar1 tutuklular hakkinda da uygulanabilir.”

Sonug itibariyle sizin tutukluluk halinizle uzlagsa da uzlagsmasa da hiikiimliiler gibi
ceza gdérmeye devam ediyorsunuz. Intikam ve rovans pesinde olanlarin bu durumdan
memnuniyetlerini tahmin etmek zor degil. Ayrica belirtilen maddedeki ‘uygulanabilir’
kelimesi, kurumun bir Cezaevi olusu nedeniyle olacak, ‘kesinkes uygulanir’ olarak

algilaniyor.

Hedef ben miyim, yoksa heniiz tam teslim alamadiklar1 bir kurumu daha fazla ezmek
ve baski altina almak mudir, karar sizler verin! Saygideger hakimlerimize, savcilarimiza,
politikacilarimiza, disarida olanlar igslenen hukuk cinayetlerini bir seyirci gibi izleyenlere

duyurulur. Hukuk belki bir giin size de lazim olabilir...
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Benim haykirisim, zihinleri dnyargilarla sartlanmamis, ‘ytireklerinin kulaklar1 sagir’
olmamus, iz’an ve insaf sahibi olanlar i¢indir. Cektigim acilar, yiiregimin burkulmasi beni
nereye gotiiriirse gotiirsiin dik durusumu kimse bozmaya muktedir olamayacaktir. Dayanma
giiciimii yasananlarin bir nebze daha halkimizin aydinlanmasina katki saglayacagina olan

inancimdan aliyorum...

Saygilarimla... 15.02.2010
CETIN DOGAN
4 Nolu Silivri Kapali
Ceza Infaz Kurumu

‘B’ Blok 9 Alt Kogusu
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